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HOLLANDO-SLAVICA III:

“WAT KRUIPT DAAR IN HET STRUIKGEWAS?”
IN HET OUDKERKSLAVISCH

door Jos Schaeken®

In een onlangs verschenen feestbundel ter ere van de zeventigste verjaardag van
de oudkerkslavist Rudolf Aitzetmiiller staat een artikel van Helmut Keipert met
een zeer uitnodigende titel: “Ein altbulgarisches Gedicht von August Leskien”.
Een Oudkerkslavisch gedicht van de man die al vier generaties slavisten kennen
als de schrijver van het leerboek Handbuch der altbulgarischen (altkirchenslavi-

schen) Sprache? Hoe zit dat?

Het Kutschkelied

Tijdens de Frans-Duitse oorlog is in
1870 in Duitsland het zogenaamde
Kutschkelied ontstaan. Het was een
spotlied op Napoleon de Derde en het
Franse leger, zoals onmiddellijk blijkt
uit de eerste strofe:

“Was kraucht da in dem Busch her-
um? / Ich glaub’, es ist Napolium. /
‘Was hat er rum zu krauchen dort? /
Drauf, Kameraden, jagt ihn fort!”
Het lied is tijdens de oorlog zo popu-
lair geworden, dat je volgens Keipert
van een “Kutschke-Boom” kon spre-
ken. Voor dit betoog belangrijk zijn
de “geleerde varianten” die van het
liedje verzameld en ook zelf gemaakt
zijn door Withelm Ehrenthal. De grap
komt meteen in de titel van deze ver-
zameling tot vitdrukking:

Das Kutschkelied auf der Seelenwan-

derung. Forschungen iiber die Quel-
len des Kutschkeliedes im grauen
Alterthume nebst alten Texten und
Uebersetzungen in neuere Sprachen.
Mit einer Hieroglyphen-Tafel. Her-
ausgegeben zum Besten der Deut-
schen Invalidenstiftung von Wilhelm
Ehrenthal.

In het eerste deel van het boekje, dat
in één jaar tijd (1871) zeven oplagen
haalde, vinden we onder meer een
Griekse, Latijnse en Hebreeuwse ver-
sie. Deze laatste was gevonden “in
einer uralten, stark verschimmeiten
und von den Tempelméiusen schreck-
lich geschéndeten Schrift-Rolle” (blz.
15). Verdere speurtochten naar de
oorsprong van het Kutschkelied lever-
den varianten op in het Sanskrit, Ara-
bisch, runen-, spijker- en hiérogliefen-
schrift.

* Hierbij wil ik iedereen hartelijk danken die mij geholpen heeft bij mijn speurwerk naar een
mogelijke connectie tussen de liedjes “Wat kroop daar in hetl struikgewas?” uit 1871 en “Wat
ruist er door het struikgewas?” uit een conférence van Toon Hermans. Mijn speciale dank gaat
uit naar dhr. Ate Doornbosch en dhr. Toon Hermans.
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Oudkerkslavische versie

Vanaf de vijfde druk werden er nicu-
we “vondsten” gepubliceerd, waar-
onder een Oudkerkslavische versie.
August Leskien, toen 31 jaar oud, zag
de lo] van Ehrenthals “Spielerei” in en
stuurde hem een brief die in Das
Kutschkelied op bladzijde 50 staat
afgedraki:

“Ihre Kutschkesammiung schickte ich
einem Freunde in Moskau, dessen
Interesse an den von Thnen angestell-
ten Forschungen ich kannte; zu mei-
ner Ueberraschung antwortet mir
dieser: {...] Um es kurz zu sagen,

meine Forschungen sind mit Erfolg

gekrdnt gewsesen: in einer Handschrift
der Syncdalbibliothek fand ich das
Original des Kutschkeliedes, aus dem
die einzelnen slawischen Versionen
geflossen sind, in kirchenslawischer
Sprache. Meine Freude war grof,
denn nicht nur der weiter gefiihrte
Nachweis vom Alter des Kutschke-
mythus war mir werth, sondern auch
der Umstand, daf die slawische Form
metrisch wie sprachlich ungemein be-
fehrend ist [...]"*

Nederlandse versie

Het tweede deel van Ehrenthals ver-
zameling bestaat uit vertalingen van
het Kutschkelfed in  verschillende
moderne talen. De vijffde druk biedt
een Nederlandse, Deense, Zweedse,
Engelse (twee varianten), Hongaarse,
Poclse, Litouwse, Hoogsorbische,
Italiaanse, Spaanse en Franse versie.
De Poolse vertaling (“Co si¢ tam po
krzakach wlecze?”) {s gemaakt door
een zekere Idzkowski, de Litouwse
(“Kas lenda ten tose krumos?”) door
ene Dr. Reich, en de Hoogsorbische
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(“St6 w kefku tamhlej poléZe?”) door
H. Lotze.

De Nederlandse vertaling staat bene-
den afgedrukt naast de Oudkerksla-
vische van Leskien. Het s de enige
vertaling in het boekje waar geen
naam onder staat. Toen ik de eerste
regel fas (“Wat kroop daar in het
struikgewas?”), dacht ik ogenblikke-
fijk aan een passage uit een confé-
rence van Toon Hermans. In deze
bekende scéne doet de heer Verkade
auditie bij de heer Bemelmans met
het liedje “Wat ruist er door het
struikgewas? Het is n ..". Verder
dan deze beginregel komt Verkade
niet,

Om erachter te komen of de tekst van
Toon Hermans terug te voeren is op
de Nederlandse variant van het Ku-
tschkelied, heb ik verschillende na-
slagwerken en specialisten (waaron-
der de connaisseur Ate Doornbosch
van het voormalige radioprogramma
Onder de groene linde) geraadpleegd,
Helaas, bijna iedercen kende de be-
treffende scéne maar niemand wist
of de tekst verder gaat dan de eerste
regel, of Toon Hermans die regel
zelf heeft verzonnen, of dat het gaat
om het begin van een vroeger ooit
bekend maar nu vergeten Hed.

In een brief van 23 januari van dit
jaar deelt Toon Hermans mee dat de
passage in kwestic aan zijn eigen
brein is ontsproten en dat hij geen
gebruik heeft gemaakt van bestaande
bronnen (*We laten onvermoede
overleveringen via het onderbewust-
zijn enfof een vorig leven in de vo-
tige eeuw even buiten beschouwing™).
Verder vermeldt hij: “Doot het hard-
handig optreden van de heer Bemel-
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mans in de conference zal niemand
ooit weten wit daar nou in het struik-
gewas ruiste {..]. Met andere woor-
den: langer dan deze regel is het lied
nooit geweest en nooit geworden.
Zou de heer Verkade ooit de kans
gekregen hebben het lied verder uit
te zingen dan vermoed ik toch dat in
zijn struikgewas iets gekropen zou
hebben wat minder prozatsch is dan
‘Napoleon’.”

Hier valt verder niet veel aan toe
te voegen. Helaas kan dus geen ge-
netische verwantschap aangetoond
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worden tussen de Nederlandse (en in-
direct ook de Oudkerkslavische) ver-
taling van het Kutschielied uit 1871
en de alom bekende beginregel die de
heer Verkade in de mond wordt ge-
legd. Opname van dit stuk in de reeks
Hollando-Siavica kan alleen gerecht-
vaardigd worden door het bestaan van
zowel eon Nederlandse als Oudkerk-
stavische vertaling van het Kurschke-
lied en door het associatieve verband
dat velen zullen leggen tussen het be-
gin van beide vertalingen en de passa-
ge van Toon Hermans.

Leskiens Oudketkslavische vertaling
(Das Kutschkelied, blz. 51-52)

Y OKWTS POy 443MTh B kg

Wer dort kriecht in den Wildern?
IAKO MH MBHHTE CA, HADASYHS,
Wie mir scheint Naplun.

0 Yh'TO TOY XOHI'FETh AAZHTH;
Warum dort will er kriechen?
HKASHETE 1610, APOVEH Mon.
Jagt heraus ihn, meine Freunde.

H CTOAATh N4 YHCTOMB NOAH

Und es stehen auf freiem Felde
BWTE MHOTS EOANL YPKRENRIHY.
Noch vitle rothe Krieger.

N0 YbTO CTOATH TH SKPRCT™h;
‘Warum stehen die umhear?
npuespgkTe, ERIBHMTE HYh.
Kommt her, 1aBt uns sie betrachten.

KAHONAMH H MHTPARAHCAMNA

Mit Kanonen und Mitrailleusen
CTPRAIERTR, A4 OYIIH EOANTA,
SchieBen sie, dab die Ohren schmerzen,
Ao YLTS TH TAKS CTPRARIRTH;
Warum die so schieflen?

NamaA'hTe, A4 RLCH TAARTE.
Fallt sic an, dab sie aile fallen.
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Anonieme Nederlandse vertaling
(Das Kutsehkelied, blz. 53)

Wat kroop daar in het struikgewas?
Mij dunkt, dat het Napoleon was.
Wat? kruipt die daar zoo ongestoord?

Gaauw, kameraden! jaagt hem voort!

Daar ginder in het open veld
Staat ook nog menig Fransche held.
(Opmerking: “rothe” = “in rothen Hosen*)

Hoe durven Franschen daar te staan?

Komt! kijkt ze eens wat nader aan!

Ze maken daar met kogelspuit
En met kanon cen helsch geluid.
‘Wat hebben die daar nog te “knallen”?

Vooruit maar, jongens, tot ze vallen!
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B irkcapie HAllASYHE 3haopIo,
O Kaiser Naplun, Uebelthiter,

14 gaagTh TEOIA 1ECTR NOTPACENM,
Deine Macht ist erschiittert.

13 goroy NASMOY HOMATAHRIITOY
Wenn unser Gott hilft,

16 ykcaphcTREO TEOIE PASOPHML.
Dein Reich werden wir zerstbren.

1

~a

H KEABOYCTHIE ZJ5pANLIKOIE

Und dic frinkische GroBmauligkeit

1B jeoTh oTWEPRMENS Bh BHK,
Ist verworfen fiir ewig,

19 yerpa g% napHatk Ml B340
Wenn in Paris wir geben werden

20 AOCTOHNARIR HMD FRCAR MBIAR.

Thnen den gebiihrenden ganzen Leohn.

Jaargang 5 Nummer 4

Napeoleom, Napoleom,
Met uwe zaken gaat het krom.
Voorwaarts met God! Dan is’t gedaan

Met hem en heel zijn keizerkraam.

En met de Fransche snoeverij
Is het voor esuwig dan voorbij.
Op, naar Parijs! haar wettig loon

Krijgt daar van ons de grrande nation.

Analyse

Laten we Leskiens vertaling van bijna
één en een kwart eeuw geleden eens
onder de loep nemen en kijken of we
met de huidige kennis van het Oud-
kerkslavisch tot een zelfde resultaat
zouden zijn pekomen of dat een en
ander “beter” (authentieker) vertaald
had kunnen worden.

Spelling en grammatica

Leskien schrijft in de genoernde brief
aan de samensteller van Das Kutsch-
kelied: “das Metrum ist das der ser-
bischen Heldenlieder, und die Spra-
che noch so alterthiimlich, dab die
schwachen Vocale i und 7 im Verse
volle Geltung haben”. Met die “schwa-
chen” vokaien bedoelt hij de jers (%
en ) in zwakke positie. Volgens het
metrum van de Servische epische
pobzie telt elke regel tien lettergre-
pen (Deseterac). Het klopt allemaal
netjes, maar af en toe moet Leskien
wel een truc uithalen. Zo schrijft hij
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in regel 6 muoro in plaats van het
oorspronkelijke mmnore en leest hij
goliNn als vojns in plaats van vojsas
of vojins. Dat laatste doet hij ook in
regel 9 met myurpaliancamu en in re-
gel 20 met pecTofnmim. (Het boogie
boven de v gebruikt Leskien om de
i afkomstig wit jB weer te geven.)
Verder schrijft hij nog in regel 6
upkEENRIMYXS, met een oude drieletter-
grepige uitgang, maar leest hij haar
tweelettergrepig  (“gecontraheerd™).
Daar tegenover staat in regel 8
de ongecontraheerde imperatiefvorm
npuratETe (npu-upkre ‘komt aan’),
terwijl dit werkwoord in de klassieke
Oudkerkslavische handschriften uit-
sluitend als samengetrokken npuru
(imperatief npuptre) voorkomt.

Met name die zesde regel had dus
mooier gekund, Als Leskien in plaats
van de penitief meervoud gefine de
vorm &efi had geschreven, dan had hij
in ieder geval het zwaktebod mmnere
niet hoeven doen. Het woord kemns
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‘soldaat’ heeft namelijk twee meer-
voudsvormen: gounu ‘soldaten’ en (in
collectieve betekenis) gon “troepen’.
Afgezien van mHere is er nog meer
aan de hand met Leskiens gebruik
van de jers. Wat opvalt zijn de uit-
gangen van de derde persoon presens:
aasuTh (regel 1), mnhura (2), xowTs-
T (3), cTowTk (5, 7), cTpRAmRTE
(10, 11), napsTe (12), scre (14, 18).
In het Oudkerkslavisch vind je niet de
uitgang -t6 maar -t%. Deze zelfde ver-
gissing maakt Leskien ook in de eer-
ste druk van zijn Handbuch (1871).
Hierin gebruikt hij nog materiaal uit
het Russisch-kerkslavische Evangelie
van Ostromir, In het Oostslavisch is
de betreffende uitgang inderdaad -ze,
maar het Oudkerkslavisch heeft hier
-t®. Verder klopt het met de jers alle-
maal netjes, met uiizondering van
okpeTs in regel 7: dit bijwoord hoort
met cen b op het einde geschreven
te worden.

Wat Leskien waarschijnlijk ook uit
het Evangelie van Ostromir heeft
gehaald, is de locatiefvorm -oms in
uncTomb (regel 5). Deze uitgang is
normaal voor het Cudrussisch, maar
komt in het OGudkerkslavisch niet
voor; daar Iuidt de vorm unerkieme
of {gecontraheerd) unerThme.

. Het aardige van Leskiens vertaling is,

dat hij in twintig regels zo veel karak-
teristiecke Oudkerkslavische kenmer-
ken (afwijkend van bij voorbeeld het
huidige Russisch) heeft gestopt. Het
lied is zeer geschikt om tentamen mee
af te nemen. Er staan dualisvormen in
{regel 10), vocatiefvormen (13) en een
constructic met een dativus absolutus
(15). Alleen al aan de hand van de
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vormen wpeRhTe (4) en oTREPLIKE-
He {18) kan een belangrijk dee! van
de historische fonologie ondervraagd
worden. Helaas is de uitgang -fa van
de dualisvorm van de derde persoon
in geants niet de oorspronkelijke.
Leskien heeft deze vorm ongetwijfeld
gedestilleerd uit de cyrillische Oud-
kerkslavische (Qostbulgaarse} hand-
schriften Savvina kniga en Codex
Suprasliensis, waar we -ta voor Zzo-
wel de tweede als derde persoon
dualis aantreffen. De glagolitische
marnuscripten geven de oorspronke-
lijke toestand weer, met -ta voor de
tweede en -te voor de derde persoon
dualis.

‘Woordkeuze

Hoe zit het met de woordkeuze van
Leskien? Het moge duidelijk zijn dat
nanacyNe (vegel 2, nanaoyme 13) in
het Oudkerkslavisch niet voorkomt.
Leskien zegt hieraver in de begelei-
dende brief: “Die Namensform Na-
plunii erinnert an die orientalischen
Sprachen”. Inderdaad, maraoyn lijkt
veel op Naplén, zoals Napoleon in het
Sanskrit wordt genoemd op bladzijde
29 van Das Kutschkelied. Meer voor
de hand ligt echter een overname uit
het Grieks, waarbij Napslion de vorm
nareas had kunnen opleveren (verge-
lijk bij voorbeeld npaTopn uit Grieks
praitérion).

Trouwens, de Nederlandse vorm Na-
poleor is wel heel erg krom. Het zal
wel een mix zijn van Napoleon en de
“Latijnse” variant Napoljium; de oor-
spronkelijke Duitse versie van het
lied geeft hier “Napolium, Napolium, /
Mit deiner Sache geht es krumm!”
(Das Kuischkelied, blz. 10).
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Verder zijn er in het Qudkerkslavisch
ook geen kanonnen en mitrailleurs
(regel 9). Leskien doet weinig moeite
en leent de woorden Kanona en aw-
Tpafiancs. De laatste vorm komt niet
van het Franse mitrailleur (waar het
‘mitrailleurschutter’ betekent), maar
van mitraillense ‘machinegeweer’, dat
ook is opgetiomen in de Van Dale en
de Duitse Duden. De door Leskien
verzonnen vrouwelijke vorm kanowna
ligt niet direkt voor de hand; waarom
niet het weél peattesteerde Kanontm,
ofschoon slechts te vinden in Russi-
sche bronnen vanaf de 17¢ eeuw?
Misschien heeft Leskien er niet voor
gekozen omdat de instrumentslis
meervoud van kanonw één lettergreep
te weinig oplevert (kanewnl in plaats
van Kanonamu). Wil je geen leenwoor-
den gebruiken, dan zou “m noyiinkamu
u camorrTpkan” (ook tien lettergre-
pen) nog niet zo gek zijn. Beide
woorden komen in het OQudrussisch
voor: neyuwskd als ‘werptuig’ (later
‘kanon’} en camocTpla onder meer
als ‘katapult’ (letterlijk ‘zelfschister’).
Ook de volgende woorden zijn niet in
het klassieke Qudkerkslavisch te vin-
den: adsnTh in regel 1 {(wel samen-
stellingen zoals R'hAASHTH €N H3A4-
3HTH), REABOYCTHIE €n  JEPAMLCKOIE
in regel 17 en natuurlijk gw napusk
in regel 19. In plaats van asswrs had
Leskien nakwern (van nawaard
“kruipen’) kunnen gebruiken, dat wél
in de oudste handschriften voorkomt.
Over ESABNCTHIE €N fpadkhoKow
deelt hij in de brief nog het volgende
mee: “Beachtung verdient das Wort
veleustife, wihrend man sonst nur
das Adjectivum veleustii {grobmiulig)
kannte”, en “Ich zweifle nicht, dah
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das Lied in Buigarien entstanden sei,
die Form fregeskoje statt fraZeskoje
llees froZsskoje — JS] und andere
sprachliche Eigenthiimlichkeiten wei-
sen darauf hin”. Dat EeaseycTHIZ is
waarschijnlijfk nog steeds wat men
noemt een hapax legomenon; ik heb
het nergens anders kunnen vinden,
Het adjektief BsaeoycTs komt voi-
gens de woordenboeken alleen in de
kroniek van Johannes Malalas voor;
deze is in een Qudrussisch handschrift
overgeleverd maar gaat volgens de
geleerden op een QOudkerkslavisch
origineel terug. Het woord heeft daar
trouwens een positieve betekeniy
(‘welsprekend”). Misschien is geds-
phume beter op zijn plaats dan geae-
oycrvie: het adjektief geasphumgn
‘grootsprekend’ komt al in de Oud-
kerkslavische psalmvertaling voor:
“noTpERHTR FOEMNOAL EWCA OYCThHI
ABCTHEBIA H ASKIKBL E8ApRINBRI?
(psalm 12, 4: “De Here verdelge alle
vleiende lippen en grootsprekende
tongen”).

Niet alleen geasoycTuie, maar ook
ipaknckore heeft Leskien it Russi-
sche bronnen gehaald. Het vierdelige
academisch woordenboek wvan het
Russisch vermeldt het verouderde
dpaxexuit  ‘buitenlander, vreemde-
ling”. Volgens het etymologisch woor-
denboek van Vasmer is het bijbeho-
rende substantief ¢hpar (Oudrussisch
$iparn) via het Gricks overgenomen
vit het Latijnse framcus ‘Frank’. In
het Qudrussisch tref je ook dipas-
cKole cepeRps aan en in de Domostroj
wordt gesproken van “dpsckue Bu-
#2a”. Waarom heeft Leskien een op-
merking gemaakt over het typische
Bulgaarse (Oudkerkslavische) karak-
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ter van de vorm fpAmhekoe met -g-
en niet -g- (dipRmnckee)? Misschien
speelde  de  Oudrussische  variant
fpeyrs (zoals in bij voorbeeld {spoy-
Hbekdm  uepkoRs ‘katholicke kerk”)
door zijn hoofd. In zijn vroegere (ge-
nasaleerde) vorm moet deze variant
Fipwrn hebben geluid. Leskiens op-
merking is moeilijk te vatten en is
waarschijnlijk gebaseerd op een mis-
verstand dat voortkomt uit de onvol-
ledige kennis van de nasaalvokalen in
de tijd dat hij het lied vertaalde.

Conclusie

Leskien heeft mooi werk verricht.
Alle kennis van 1871 over de cudste
Slavische schrijftaal heeft hij uit de
kast getrokken om een zo authentick
mogelijke vertaling te maken. Dat hij
daarbij in een enkel geval op het ver-
keerde been is gezet door de cyrilli-
sche handschriften Savvina kniga,
Codex Suprasliensis en het Russisch-
kerkslavische Evangelie van Ostromir,
is op simpele wijze te verklaren; het
waren destijds de oudste bekende
bronnen. De glagolitische handschrif-
ten, waarin het Qudkerkslavisch over
het algemeen in een ouder taalsta-
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dium is overgeleverd, namen nog een
marginale plaats in. Het enige glago-
litische handschrift, waarnit Leskien
een passage heeft overgenomen in het
tekstgedesite van de eerste druk van
zijn Handbuch, was de Codex Asse-
manianus; de overige Oudkerkslavi-
sche glagolitische manuscripten wa-
ren nog niet ontdekt of in jeder geval
tiog niet vitgegeven. Als Leskien het
gedicht twaalf jaar later zou hebben
vertaald, dan had hij beschikt over de
Kievse Bladen (cerste vitgave: 1876),
de Codex Zographensis (1879), het
Euchologium Sinaiticum (1882), het
Psalterium Sinaiticum (1883) en de
Codex Marianus (1883), In dat geval
had hij bij voorbeeld ingezien dat de
uitgang -t5 van het Evangelie van
Ostromir iets typisch Qostslavisch
was, terwijl in het Oudkerkslavisch
consequent -¢» werd gebruikt, of dat
in de cyrillische Qudkerkslavische
handschriften de tweede en derde
persoon dualis waren samengevallen,
terwijl ze in de glagolitische nog
aparte uitgangen hadden. Maar het
blijft een hele prestatie die Leskien in
de kindertijd van de bestadering van
het Cudkerkslavisch heeft geleverd.

Aantekeningen

Een cxemplaar van de vijfde druk van W. Ehrenthals Das Kutschkelicd auf der Seelenwarnde-
rung (Leipaig, 1871) bevindt zich in de universiteitsbibliotheek van Groningen, H, Keiperts
artikel “Ein altbulgarisches Gedicht von August Leskien” bevindt zich in Anzeiger fiir slavi-
sche Philologie 22/1 {= Festschrift R. Ailzetmiiller 13, 1993, 105-119. Op bladzijde 112 van dit
artikel meldt Keipert overigens dat het door C. Pauli in 1872 uitgegeven Neue Forschungen
fiber den Ursprung des Kutschkeliedes {Miinden) ook een Oudpruissische versie bevat (“von
Herrn Pastor A. Bielenstein zu Doblen in Kurland glitigst dbersandi”). Mijn speurtocht naar

een exemplaar van dit boekje was vergeefs.

Voor het taatkundige commentaar op Leskiens Qudkerksiavische variant is gebruik gemaakt

~van de volgende woordenboeken: Slovnik jazyka starosiovénského (red. Z. Hauptova}, Praha,

1958ff,; L. Sadnik en R. Aitzetmiiller, Handworferbuch zu den altkirchenslavischen Texten,
‘s-Gravenhage-Heidelberg, 1955; 1.1. Sreznevskij, Materjaly dija slovarja drevie-russkago ja-
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zyka po pis’mennym pamjatnikam 1-111, Sanktpeterburg, 1893-1903; Sfovar” russkogo jazyka
XI-XVII w. (red. G.A. Bogatova), Moskva, 1975ff.; M. Vasmer [Fasmer), Frimologic¢eskij slo-
var’ russkogo jazyka I-1V, Moskva, 1986-87 (2e druk; vertaling van de oorspronkelijke Duitse
uitgave — Russisches etymologisches Worterbuch, Heidelberg, 1950-58 — met toevoegingen
door O.N. Trubagev).

Voor wat betreft Oudkerkslavische grammatica’s is voornamelijk gebruik gemazakt van Les-
kicns eigen Handbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache: Grammatik, Texte,
Glossar. De eerste vijf drukken zijn verschenen in Weimar (1: 1871, 2: 1886, 3: 1898, 4: 1905,
5:1910), de overige postuum (Leskien leefde van 1840 tot 1916) in Heidelberg ({6: 1922, 7:
1955, 8: 1962, 9: 1969, 10: 1990). Een exemplaar van de eerste druk bevindt zich in de uni-
versiteitsbibliotheek van Utrecht. Leskien heeft in de tweede, derde, vierde en vooral in de
vijfde druk verbeteringen en toevoegingen aangebracht. Vanaf de zevende druk zijn door an-
deren (met name door Johann Schrépfer) mieuwe correcties en aanvullingen gepleegd. Er
bestaat ook cen vertaling van Leskiens Handbuch in het Russisch: Grammatika staroslavjan-
skago jazyka, Moskva, 1890. Let op: dit is niet de Russische vertaling van een ander boek van
Leskien dat Grammatik der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache heet en waarvan de
eerste druk in 1909 in Heidelberg verscheen (van de tweede en derde druk uit 1919 bestaat
trouwens een in 1981 in Sofia verschenen fotomechanische uitgave), Ook van Leskiens Gramma-
tik bestaal een Russische vertaling: Grammalika drevnebolgarskago (drevnecerkovnoslavjan-
skago) jazyka, Kazan’, 1915. Terwijl de Grammatik meer historisch-vergelijkend materiaal
biedt en eerder bedoeld was voor indogermanisten, diende het Handbuch als “Lehrbuch und
Hilfsmittel zur Brlernung einer Einzelsprache, des Altbulgarischen” (biz. III van de derde
druk) ofiewe! als “Lehrbuch fiir eine Einzelsprache in Form einer beschreibenden Grammatik”
(blz. III van de vierde druk).
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